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RESUMEN

El presente trabajo analiza 61
citas de Buho Campestre (Asio
flammeus) en la Comunidad
de Madrid durante el periodo
1983-2005. Dichas citas pro-
vienen de ingresos en los tres
centros de recuperacion de
Madrid, de observaciones
aportadas por naturalistas y de
citas recopiladas a partir de la
bibliografia disponible. Las
observaciones se refieren fun-
damentalmente a la presencia
invernal de lo especie, siendo
un nimero muy escaso las que
se refieren a su reproduccion.
Bl bajo nomero encontrado
pudiera indicar una escasa pre-
sencia en Madrid. Se distribuye
fundomentalmente en dreas
de secanos y vegas del sur,
cvenca del Jarama y cuenca
del Tajo.
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EN'LA COMUNIDAD DE MADRID

INTRODUCCION

1 Btho Campestre (Asio flammeus) es una rapaz nocturna

migradora de presencia aparentemente irregular en la

Comunidad de Madrid. La informacién disponible a
escala regional es escasa y no existen trabajos especiﬁcos que
se ocupen de caracterizar la situaciéon de la especie en
Madrid. En el Atlas de Aves Nidificantes en Madrid (Diaz et al.
I994—> no se detecté durante el trabajo de campo, y tinica-
mente se localizaron tres ejemplares en el Atlas de las Aves
Invernantes de Madrid (Del Moral et al. 2002). La especie mues-
tra un caracter reservado y una baja detectabilidad, lo cual
dificulta en extremo el estudio de su estatus. De cualquier
modo, ha sido catalogada como invernante escasa y repro-
ductora ocasional en los Anuarios Omitolégitos de Madrid (De la

Puente et al. 1997, 1998, 1999, 2003, 2004; Bermejo et al.
2000, 2001, 2002).

El comportamiento migrador de esta especie no parece
mostrar pautas ﬁjas. Ast, la bibliograﬁa sugiere que la
poblacién europea tiene un comportamiento némada
determinado en gran medida por la abundancia de micro-
mamiferos (Gérouder 1965; Saurola 1983; Cramp 1985).
Los efectivos del centro y norte de Europa, donde se con-
centra la mayor parte de la poblacién continental, llevan a
cabo una migracién post—nupcial con direccién suroeste
preferentemente hasta las 4reas de invernada que, depen-
diendo de la disponibilidad y abundancia de recursos ali-

menticios, varfan enormemente de unos afios a otros
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(Saurola 1983; Cramp 1985). El 4rea de cria estd también
determinada por las poblaciones de micromamiferos. Asi,
en los dltimos quince afios ha pasado de ser una especie
detectada tinicamente en la peninsula Ibérica durante la
invernada, o durante el paso migratorio, a criar habitual-
mente e incluso en gran ntmero en algunas zonas de
Castilla y Leon (Jubete er al. 1996), donde la poblacion de
topiﬂo campesino (Mi::roms m’valis) ha crecido enormemen-

te (Bonal yViﬁueIa 1998)‘

Conocer la distribucién de las aves, sus preferencias de habi-
tat o las fechas en que estan presentes en nuestras latitudes
son aspectos cruciales para su conservacion. Pretendemos,
pues, con este trabajo, aportar informacién acerca del estatus
del Btho Campestre en la Comunidad de Madrid, asi como
conocer su fenologia, distribucién espacial, areas de repro-
duccién y preferencias de habitat.

MATERIAL Y METODOS

e han recopilado las citas de presencia de la especie a las
que hemos tenido acceso en la Comunidad de Madrid.
Las fuentes han sido:
/ Citas pubhcadas en el Anuario Ornitolégico de Madrid.
/ Citas publicadas en el Noticiario Ornitolégifo de Ardeola
referentes a la Comunidad de Madrid.
/ Ingresos de la especie en los tres centros de recupera-
cién de la Comunidad de Madrid (Brinzal, Grefa y
Buitrago de Lozoya).
/ Citas aportadas por naturalistas.

Para cada cita se registro:
/ Fecha: para algunas tnicamente contamos con el afio,
mientras que para otras fue del todo imposible situar la
cita en el tiempo.
/ Descripcion de la cita.
/ Causa (en caso de mortalidad o ingreso en un centro
de recuperacion).
_/ Localizacién: tan exacta como fuera posible. Para algu—
nas, sélo fue posible conocer el municipio.

_/ Observador.

I

PALABRAS CLAVE: distribucion,
invernada, preferencios de
habitat, reproduccion.
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Posteriormente, se caracterizd cada cita con cuatro variables:

/ Cuadricula UTM (10x10 km) siguiendo la numera-

ci6on empleada en Diaz et al. (1994).

/ Tipo de habitat predominante, basado en Alonso y

Alonso (1990).

/ Origen geogréﬁco. Se induyc’) cada municipio en una

de las siguientes comarcas: Sierra Norte, Cuenca del

Manzanares, Cuenca del Jarama, Sierra de Guadarrama,

Cuenca del Guadarrama, Cuenca del Alberche, Capital y

area metropolitana, Sur, Cuenca del Tajo, Cuenca del

Tajufia y Cuenca del Henares.

/ Tipo. Siguiendo las normas habituales en la confeccién

de atlas de aves (Diaz et al. 1994; Del Moral et al. 2002),

se caracterizd cada cita como:

- Reproduccién segura: presencia de nidos, poﬂos, obser-
vacién de aportes, etc.

- Reproduccién probable: observacion de cortejo, escucha
de reclamos territoriales, etc.

- Reproduccién posible: presencia de adultos en época
adecuada y habitat caracteristico.

- Invernada: presencia de la especie durante el periodo que
abarca los meses de noviembre, diciembre, y primera quin-
cena de enero (Del Moral et al. 2002). Como desconoce-
mos el periodo que pueden abarcar los pasos migratorios,
adoptamos este criterio conservador. Apoya al menos este
criterio el hecho de que el tnico grupo de invernantes
cuya evoluciéon hemos podido controlar desaparecié del
4rea de invernada el 16 de enero (Brinzal 1997).

Inespeciﬁca: las citas pertenecientes a otros periodos

que no pudieron ser asignados con seguridad a ningu-
no de los anteriores tipos fueron denominadas inespe-
cificas. En su mayoria se trataron de citas de otofio y
primavera, en las que no pudo asegurarse si la especie
estaba presente en el lugar durante el paso migratorio
o durante la invernada. En esta misma categoria se
incluyeron las citas de cadaveres cuya antig{jedad no
pudo determinarse, o aquéllas para las que no se contd
con la fecha exacta. También se incluyeron citas de
presencia de ejemplares de edad indeterminada inme-
diatamente después de la estacién reproductora (por
el peligro de que fueran jovenes en dispersién fuera ya
del area de reproduccién).
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RESULTADOS Y DISCUSION

Distribucién temporal y fenologia

En total hemos recogido 61 citas que abarcan el periodo
1983-2005, 4 de ellas de fecha desconocida. Se observa que
la mayor parte de los afios cuentan con alguna cita (figura I),
siendo el promedio 2,47 citas/afio, con un maximo de 7
citas en 1998. Si excluimos la cita mas antigua, y por tanto
el periodo 1984-1987, asi como el afio 2005 (atin no fina-
lizado tras la elaboracién del presente trabajo), la media de
citas se sittia en 3,17 citas/afio. El ntimero obtenido por afio
resulta claramente pequefio, lo que puede indicar una escasa
presencia de la especie.

La presencia del Buho Campestre no es igual a lo largo del
afio (X2(5> = 28,47; P < 0,001; figura 2). La mayor parte de
las citas se concentran en los meses de invierno, con maxi-
mos en noviembre y diciembre. Por el contrario, la cantidad
de citas durante los meses de verano es minima. Las escasas
observaciones de los meses de primavera corresponden a las
citas de reproduccién. Estos resultados son consistentes con
los encontrados por Asensio ef al. (1992,). Parece, por tanto,
que la presencia del Biho Campestre en Madrid es funda-

mentalmente invernal, con reproducciones ocasionales.

La frecuencia de observaciones por periodos invernales
(excluyendo las citas correspondientes al periodo reproduc-
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Figura 1. Nomero de citas de Bho Campestre obtenidas cada afio en el periodo 1983-2005.
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Figura 2. Nomero de citas de Boho Campestre a lo largo del afio obtenidas en el periodo
1983-2005. Las observaciones han sido agrupadas en periodos de dos meses para facilitar
el andlisis estadistico.

tor y las de verano), puede verse en la figura 3.
Aparentemente, la presencia del ave en la mayor parte de los
periodos frios parece ser similar, aunque el bajo ntimero de
observaciones dificulta el analisis estadistico. La tinica excep-
ci6én la encontramos en el invierno de 1997-1998, que cuen-
ta con un ndmero comparativamente alto de observaciones.

De acuerdo con Asensio et al. (1992) una de las dos tnicas
citas de reproduccién segura (Casado y Yafiez 1999), se sitlia
en el afio 1998, afio cuyo invierno precedente acumula el
mayor niimero de citas (ﬁgura 3). De acuerdo con los habitos
de la especie, durante el otofio-invierno del afio 1997, se
encontraron espectaculares poblaciones de ratén moruno (Mus
spmm) y de topiHo comun (Mim)ms duodezim[ostatus) en menor
medida, en la vega del Jarama al menos (Brinzal, datos pro-
pios). Los micromamiferos eran aparentemente abundantes en
el area en la que se reprodujo la especie en la primavera de
1998 (Brinzal, datos propios), encontrandose también en el
lugar varios nidos de Bitho Chico (Asio otus). Para la segunda
cita de reproduccién confirmada (Herné.ndez 1986), no dis-
ponemos de datos de la invernada inmediatamente anterior.

En lo referente a la reproduccién, durante el periodo analiza-
do se han registrado dos citas de reproduccién segura, tres
probables y una posible. Calculando un periodo de incubacién

de 26 dias (Cramp I985>, y una edad aproximada de entre 15

y 30 dias para los poﬂos de las dos tnicas citas confirmadas

i
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Figura 3. Nomero de citas de Boho Campestre obtenidas por inviernos (excuyendo los
citas correspondientes al periodo reproductor y lus de verano) en el periodo 1988-2005.

(Hernéndez 1986; Casado y Yafiez 1999; Brinzal datos pro-
pios), las puestas pudieran comenzar a principios de marzo.
Jubete et al. (1996) encuentran en Valladolid, Zamora, Leén y

Palencia, puestas y polladas desde enero hasta agosto.
Distribucién espacial y preferencias de habitat

Atendiendo a la distribucién geogréﬁca de las citas, se observa
una clara preferencia de la especie por el sur y el este de la
Comunidad, tanto para la invernada (ﬁgura 4), como para su
reproduccién (ﬁgura S). Las areas de influencia del rio Tajo, del
tio Jarama y el sur parecen serle mas favorables a la especie. Las
observaciones fuera de esta area, en zonas de sierra, posiblemen—
te correspondan a ejemplares detectados en Paso migratorio.

Para la invernada, la mayor parte de las citas se dan en culti-
vos de secano en suelo arenoso (4—1,1%), seguido de los cul-
tivos de secano en suelo yesifero (23,5%). La mayor parte de
las citas inespeciﬁcas se dan en secanos arenosos (30,4%), y
vegas y riberas (30,4%). Vistas en conjunto, la mayor parte
de las citas de invernada e inespeciﬁcas se encuentran en
secanos arenosos, vegas y riberas y, curiosamente, en la cer-
cania de ntcleos urbanos (XZ(@ = 26,15; P < 0,001), repar-
tidas principalmente por la cuenca del Jarama y el sur de
Madrid <X2(8> = 26,33; P < 0,00I; tabla I). Como era de
esperar, los cultivos de secano junto con vegas y riberas aco-

gen mas del 78% de las citas (figura 0).
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Figura 4. Distribucion del Biho Campestre en cuadriculas 10x10 km segin las citas de
invernada e inespecificas.
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Figura 5. Distribucion del Boho Campestre en cuadriculas 10x10 km durante la repro-
duccion, segin las citas de reproduccion segura, probable y posible.
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Durante la reproduccién, el habitat utilizado son los secanos en
suelos yesiferos, y las vegas y riberas a partes iguales (ﬁgura 6),
La mayoria de las citas en esta época del afio se localizan en la
vega del Tajo, y el resto se distribuye por igual entre la cuenca
del Jarama y la del Henares (tabla I)). El niimero de observacio-
nes es demasiado bajo para efectuar analisis estadisticos.

Comportamiento y causas de mortalidad

En cuanto al comportamiento de la especie durante su estan-
cia invernal, excluyendo las citas de mortalidad, las referidas

Zona Invernada e inespecifica Reproducciéon
Capital y area metropolitana 9,1 =
Cuenca del Alberche 5,5 =
Cuenca del Guadarrama 1,8 =
Cuenca del Henares 12,7 16,7
Cuenca del Jarama 23,6 16,7
Cuenca del Tajo 12,7 66,7
Cuenca del Tajufia 9,1 =
Sierra Norte 1,8 =
Zona Sur 23,6 =

Tabla 1. Distribucion por zonas del porcentaje de las citas de Biho Campestre segin
sean de invernada-inespecificas o de reproduccion.
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Figura 6. Tipo de habitat en el que se localizan las citas inespecificas, invernales y de reproduccion
de Boho Campestre en Madrid.
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a ejemplares ingresados en centros de recuperacion y las de
reproduccion, se puede resefiar que la mayor parte de las
citas corresponden a observaciones de un solo ejemplar
(83,8%), aunque un 16,2% se refiere a grupos de 2 a7
ejemplares‘ El ntimero de aves por grupo es inferior al sefia-
lado por Mikkola <I995), que describe grupos de 6 2 12
ejemplares, e indica que estos grupos pueden encontratse
tanto en el suelo como descansando en bosques. En el pre-
sente trabajo hemos encontrado fundamentalmente grupos
descansando en el suelo, pero también en un pinar (un caso)
y en un taray (un caso).

Las causas de mortalidad encontradas se refieren a disparos
(4—5,9%), atropeﬂos (IZ,S%), y causas desconocidas —sin
descartar las dos primeras— (41,6%).
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